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Verejna vyhlaska
ROZHODNUTI

Krajsky ufad Zlinského kraje, odbor uzemniho planovani a stavebniho fadu (déle téZ ,odvolaci spravni
organ*“) obdrzel odvolani, které podal Ufad pro zastupovani statu ve vécech majetkovych, Rasinovo
nabfezi 390/42, 128 00 Praha 2, odbor Odloucené pracovidté Kroméfiz, Riegrovo nam. 3228/22, 767 01
Kromé&Fiz (dale jen ,odvolatel* nebo ,Ufad"), proti rozhodnuti Mé&stského ufadu Bystfice pod Hostynem,
odboru uzemniho planovani a stavebniho fadu (dale jen ,stavebni Ufad“) vydanému dne 5. 5. 2015 pod
€. j. MUBPH 8996/2015. Timto rozhodnutim stavebni ufad rozhodl za pouziti ust. § 93 odst. 3 zakona
€. 183/2006 Sbh., o uzemnim planovani a stavebnim fadu (stavebni zakon), ve znéni pozdéjSich predpisu
(dale jen "stavebni zakon"), o prodlouzeni platnosti izemniho rozhodnuti sp. zn.: 328/450/2011-Si-
21/UR570 ze dne 7. 9. 2012 (v pravni moci dne 11. 10. 2012) o umisténi stavby

LOUKOV - kanalizace a BEOV

na pozemku st. p. 184, 203, parc. €. 16/2, 17, 18, 271/1, 271/3, 271/9, 273/1, 273/20, 273/21, 274, 276,
2771, 282, 284/2, 294/1, 298/3, 298/4, 298/5, 298/10, 305, 307/5, 308/1, 358/74, 358/109, 358/141,
453/1, 805/2, 1751/1, 1752, 1763/3, 1765/1, 1766/2, 1768/2, 1769/1, 1770/3, 1770/5, 1784, 1791/1,
1791/7, 1979/2, 1987, 1988, 1990/1, 2667, 2669, 2812/1, 2907, 2908, 2909, 3626, 3665/1, 3665/10,
4108/3, 4117/5, 411716, 4118/10, 4131/1, 4131/2, 4132/1, 4132/2, 4132/3, 4135/3, 4147/3, 4154, 4156/2,
4169/2, 4208/2, 4273/8, 4274/3, 4275/4, 4275/30, 4282, 4329, p. p. k. 277, 297, 298, 307, 308, 309, 310,
311, 312, 358/16, 834, 839, 840, 1792, 1979/2, 2730, 2805/1, 2805/2, 2805/5, 2894, 3626, 3665/1,
3666/1, 4108/2, 4122, 4145/2, 4146, 4208/2, 4273/1, 4275/1 v katastralnim uzemi Loukov u Bystfice pod
Hostynem (dale jen "stavba") do 11. 10. 2019. Zadatelem je Obec Loukov, ICO 00287440, Loukov
€. p. 199, 768 75 Loukov.

Krajsky ufad Zlinského kraje, odbor Uzemniho planovani a stavebniho fadu jako pFislusny odvolaci
spravni organ podle ust. § 67 odst. 1 pism. a) zakona &. 129/2000 Sb., o krajich (krajské zfizeni), ve
znéni pozdéjSich predpistd, a §89 odst. 1 a § 178 zakona &. 500/2004 Sb., spravni fad, ve znéni
pozdéjSich predpisu (dale jen “spravni fad®), pfezkoumal soulad napadeného rozhodnuti a fizeni, které
vydani rozhodnuti predchazelo, s pravnimi pFedpisy a spravnost rozhodnuti vrozsahu namitek
uvedenych v odvolani a na zakladé zjisténych skutecnosti rozhodl podle ust. § 90 odst. 5 spravniho fadu
tak, ze

podané odvolani
zamita

a rozhodnuti stavebniho ufadu €. j. MUBPH 8996/2015 ze dne 5. 5. 2015

potvrzuje.

Krajsky ufad Zlinského kraje IC: 70891320
tfida Tomase Bati 21 tel.: 577 043 457, fax: 577 043 452
761 90 Zlin e-mail: podatelna@kr-zlinsky.cz, www.kr-zlinsky.cz
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Ugastnici fizeni, na néz se vztahuje rozhodnuti spravniho organu:
Obec Loukov, ICO 00287440, Loukov 199, 768 75 Loukov

Oduvodnéni:

Stavebni Ufad vydal dne 5. 5. 2015 ¢. j. MUBPH 8996/2015 rozhodnuti, kterym prodlouzil platnost
uzemniho rozhodnuti vydaného Méstskym ufadem Bystfice pod Hostynem, odborem uUzemniho
planovani a stavebniho fadu dne 7. 9. 2012 pod sp. zn.: 328/450/2011-Si-21/UR570 o umisténi vyse
uvedené stavby a to do 11. 10. 2019. Proti tomuto rozhodnuti odvolatel podal v zakonné |haté odvolani,
ve kterém uvedl:

e vySe uvedena stavba je umisténa mj. na pozemku p. & 4208/2 v k. u. Loukov u Bystfice pod
Hostynem (déle jen ,pfedmétny pozemek®). Pfed obnovou katastralniho operatu platného ke dni
11. 11. 2014 se jednalo o pozemek ve zjednoduSené evidenci PK parc. &. 4208/2 ve vlastnictvi Ceské
republiky s pFislugnosti hospodafit pro Ufad, ktery je pfislusny hospodatfit s pozemkem na zakladé
OhlaSeni o pfisluSnosti hospodafit s majetkem statu ze dne 13. 5. 2013

e odvolatel vramci fizeni uplatnil vyjadfeni, v némz nesouhlasi s prodlouzenim platnosti uzemniho
rozhodnuti na stavbu z dGvodu, Ze vramci uzemniho Fizeni nebyla s Ufadem uzaviena smlouva
opraviujici Obec Loukov k umisténi stavby na pfedmétny pozemek. Vramci fizeni tedy dle
odvolatele nebyly spinény podminky uvedené v § 86 odst. 2 pism. b) stavebniho zakona pro vydani
uzemniho rozhodnuti

e odvolatel nesouhlasi s vypofadanim namitky (vyjadfeni) odvolatele v oddvodnéni napadeného
rozhodnuti, kde stavebni ufad uved|, Ze ,v dobé& vydani uzemniho rozhodnuti byl pozemek PK parc.
&. 4208/2 v k. U. Loukov u Bystfice pod Hostynem (nyni parc. &. 4208/2) ve vlastnictvi CR a pravo
hospodareni s majetkem mél MNV Loukov“ a dale, ze ,pravnim nastupcem MNV Loukov je Obec
Loukov a z tohoto duvodu stavebni ufad nevyzadoval doloZeni smlouvy o pravu provést stavbu na
vys$e uvedeném pozemku, nebot obec Loukov je stavebnikem vySe uvedené stavby“ nelze souhlasit.
Obec Loukov nebyla pravnim nastupcem uvedeného subjektu vzhledem ktomu, Ze nedoslo
k pfechodu vlastnického prava dle zakona &. 172/1991 Sb., o pfechodu nékterych véci z majetku
Ceské republiky do vlastnictvi obci, ani dle jiného platného pravniho predpisu

e po zahgjeni fizeni o prodlouzeni platnosti uzemniho rozhodnuti byla obec Loukov vyzvana pfi ustnim
jednani k predlozeni zadosti o vyhotoveni smlouvy o pravu provést stavbu s viastnikem pozemku,
nedoloZila v8ak viechny nezbytné néleZitosti ke sjednani smlouvy

e odvolatel dale nesouhlasi s tvrzenim stavebniho ufadu, Ze vySe uvedena stavba je stavbou, pro
kterou Ize pozemek vyvlastnit, nebot jak uvadi ust. § 3 zakona €. 184/2006 Sb., vyvlastnéni neni
pfipustné, je-li mozno prava k pozemku nebo stavbé potiebna pro uskute¢néni ucCelu vyvlastnéni
ziskat dohodou nebo jinym zplsobem

e odvolatel vzhledem k ust. § 93 odst. 3 stavebniho zakona, dle kterého se na fizeni o prodlouzeni
platnosti uzemniho rozhodnuti vztahuji pfiméfené ustanoveni o uzemnim Ffizeni a vzhledem k tomu,
Ze zadatel o vydani rozhodnuti nedolozil k Zadosti doklad o pravu zalozeném smlouvou provést
stavbu na cizim pozemku dle ust. § 86 odst. 2 stavebniho zakona, odvolatel navrhuje, aby odvolaci
spravni organ rozhodnuti zrusil a fizeni o prodlouzeni platnosti uzemniho rozhodnuti zastavil.

Stavebni Ufad podle § 86 odst. 2 spravniho fadu zaslal stejnopis podaného odvolani véem ucastnikam,
ktefi se mohli proti rozhodnuti odvolat, a vyzval je, aby se k nému vyjadfili. Vzhledem k tomu, Ze stavebni
urad neshledal podminky pro zruSeni nebo zménu rozhodnuti podle § 87 spravniho fadu, pfedal spis
odvolacimu spravnimu organu se svym stanoviskem, ve kterém kromé skuteCnosti prokazujicich
pfipustnost a v€asnost odvolani uved!:

e namitkami, které odvolatel uplatnil v odvolani, se stavebni ufad zabyval jiz ve vydaném rozhodnuti.

Dle ust. § 89 odst. 2 odvolaci spravni organ pfezkoumava soulad napadeného rozhodnuti a fizeni, které
vydani rozhodnuti pfedchazelo, s pravnimi pfedpisy. Spravnost napadeného rozhodnuti pfezkoumava jen
v rozsahu namitek uvedenych v odvolani, jinak jen tehdy, vyZaduje-li to vefejny zajem. K vadam fizeni, o
nichz nelze mit divodné za to, Ze mohly mit vliv na soulad napadeného rozhodnuti s pravnimi pfedpisy,
popfipadé na jeho spravnost, se nepfihlizi; timto ustanovenim neni dotéeno pravo na nahradu Skody
zpusobené nespravnym ufednim postupem.

Dle ust. § 93 odst. 3 stavebniho zakona dobu platnosti tzemniho rozhodnuti mize stavebni Gfad na
odlvodnénou zadost prodlouzit; podanim zadosti se béh Ihity platnosti rozhodnuti stavi. Na fizeni o
prodlouzeni Ihiity platnosti rozhodnuti se vztahuji pfiméfené ustanoveni o Uzemnim fizeni s tim, ze
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vefejné Ustni jednani se nekona a zavazna stanoviska, namitky nebo pfipominky Ize podat ve lhaté 15
dnud ode dne doru¢eni oznameni o zahajeni Fizeni, jinak se k nim nepfihlizi.

Dle ust. § 86 odst. 2 pism. a) stavebniho zakona k zadosti o vydani uzemniho rozhodnuti Zadatel pfipoji
doklady prokazujici jeho vlastnické pravo nebo smlouvu nebo doklad o pravu provést stavbu nebo
opatfeni k pozemkim nebo stavbam, na kterych ma byt pozadovany zamér uskute¢nén; tyto doklady se
pfipojuji, nelze-li tato prava ovéfit v katastru nemovitosti dalkovym pfistupem.

Dle ust. § 86 odst. 3 stavebniho zakona jestlize zadatel nema vlastnické pravo, smlouvu nebo doklad o
pravu provést stavbu nebo opatfeni k pozemku nebo stavbé, pfedlozi souhlas jejich vliastnika; to neplati,
Ize-li pozemek nebo stavbu vyvlastnit.

Dle ust. § 170 stavebniho zakona upravujiciho Gcely vyvlastnéni (1) prava k pozemkim a stavbam,
potiebna pro uskute¢néni staveb nebo jinych verejné prospésnych opatieni podle tohoto zakona,
Ize odejmout nebo omezit, jsou-li vymezeny ve vydané izemné planovaci dokumentaci a jde-li o a)
veirejné prospésnou stavbu dopravni a technické infrastruktury, véetné plochy nezbytné k
zajisténi jeji vystavby a radného uzivani pro stanoveny ucel, b) vefejné prospésné opatfeni, a to
snizovani ohrozeni v Uzemi povodnémi a jinymi pfirodnimi katastrofami, zvySovani reten¢nich schopnosti
Uzemi, zalozeni prvkll Uzemniho systému ekologické stability a ochranu archeologického dédictvi, c)
stavby a opatfeni k zajiStovani obrany a bezpecnosti statu, d) asanaci (ozdravéni) uzemi. (2) Pravo k
pozemku nebo stavbé Ize odejmout nebo omezit téZ k vytvofeni podminek pro nezbytny pfistup, fadné
uzivani stavby nebo piijezd k pozemku nebo stavbé. (3) Rizeni o vyvlastnéni prav k pozemkim a
stavbam, pfisludnost k jeho vedeni a podminky vyvlastnéni upravuje zvlastni pravni pfedpis (zédkon ¢&.
184/2006 Sb.)

Odvolaci spravni organ zejména s pouzitim vySe uvedenych ustanoveni pravnich pfedpistd pfezkoumal
soulad napadeného rozhodnuti a Fizeni, které vydani rozhodnuti pfedchazelo, s pravnimi pfedpisy a
spravnost napadeného rozhodnuti v rozsahu namitek uvedenych v odvolani.

Z pfedaného spravniho spisu bylo zjisténo, Ze stavebni ufad vydal dne 7. 9. 2012 pod &. j. MUBPH
16602/2011 sp. zn.: SU 328/450/2011-Si-21/UR-570 Gzemni rozhodnuti na umisténi pfedmétné stavby.
Toto uzemni rozhodnuti nabylo pravni moci dne 11. 10. 2012 a doba platnosti byla stanovena
v podmince €. 6 na 2 roky ode dne nabyti pravni moci s tim, Zze iUzemni rozhodnuti nepozbude platnosti,
jestlize v této Ihuté bude podana zadost o stavebni povoleni.

Zadatel (Obec Loukov) dne 29. 9. 2014 pozadal o prodlouZeni platnosti izemniho rozhodnuti a svoji
zadost oduvodnil tim, ze se mu dosud nepodafilo zajistit potfebné finanéni prostfedky na realizaci
projektu — zajisténi stavebniho povoleni, a poZadal o prodlouzeni do 11. 10. 2019.

Po ovéfeni vlastnickych vztah(l ke stavbou dotéenym pozemkim stavebni ufad dokumentem ze dne
26. 1. 2015 oznamil uc€astnikiim Fizeni zahajeni Fizeni o prodlouzeni platnosti Uzemniho rozhodnuti na
umisténi stavby a soucasné je poucil o mozZnosti uplatnéni procesnich prav, zejména o moznosti,
zpusobu a Ihuté uplatnit namitky. Oznameni bylo doru¢ovano zadateli a vlastnikim pozemk, na kterych
byla stavba umisténa, jednotlivé, ostatnim ucastnikim fizeni bylo doru€ovano vefejnou vyhlaskou
v souladu se spravnim fadem a stavebnim zakonem.

K zahajenému Fizeni se vyjadiil odvolatel jako opravnény hospodafit za CR s pozemkem p. &. 4208/2
v k. 0. Loukov u Bystfice pod Hostynem, na kterém je stavba mimo jiné umisténa, a vyjadfil svij
nesouhlas s prodlouzenim platnosti a jeho divod vymezil tak, jak poté bylo uvedeno i v odvolani.

Po provedeném Fizeni o prodlouzeni platnosti Uzemniho rozhodnuti o umisténi stavby stavebni Urad
vydal predmétné rozhodnuti. Namitku Ufadu vyporadal v odlvodnéni svého rozhodnuti tak, jak jiz bylo
uvedeno v odvolani. Vydané rozhodnuti bylo dostateéné a presvédcivé odivodnéno.

Odvolaci spravni organ nedoSel k zavéru podle § 90 odst. 1 spravniho fadu, Ze napadené rozhodnuti je v
rozporu s pravnimi pfedpisy nebo Ze je nespravné, ani nezjistil skute¢nost podle § 90 odst. 4 spravniho
fadu, ktera by odlvodnovala zastaveni Fizeni.

ProtoZe odvolaci spravni organ neshledal divod pro postup podle § 90 odst. 1 aZz 4 spravniho fadu,
odvolani zamitl a rozhodnuti potvrdil.

Ugastnici fizeni - dal$i dotéené osoby:

DuSan Babi¢, Zdenka Babicova, Monika Egyedova, Josef Florec, Marie Florecova, Jindfiska Foltynova,
Zoltan Galambos, Jifina GalamboSova, Monika GalamboSova, Ivan Hlavinka, Radomira Hlavinkova,
Miroslav Holec, Iva Chlapkova, Josef Janecka, Vladimir Jane¢ka, MiluSe Janeckova, Josef Kotlilek, Josef
Kotulek, Pavel Kotlilek, Milada Koutna, Jifi Kubis, Zdenék Kurfirrst, Eva Masna, Josef Masny, Jifi Matyas,
Vlastimil Matyas, Marie Matyasova, Miroslav Novak, Véra Novotna, Oldfiska Olivikova, Zdenék Pofizek,
Miroslava Pofizkova, Ivana Semanova, Marie SyryCanska, Josef Tomcik, Marie Tomcikova, Hana
Vaclavikova, Marie Vondrova, Martin Zemanek, Obec Ositko, Reditelstvi silnic Zlinského kraje,
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pFispévkova organizace, Statni pozemkovy ufad, Ufad pro zastupovani statu ve vécech majetkovych,

odbor Odlouéené pracovisté Kroméfiz, Wistenrot - stavebni spofitelna a.s.

Vyporadani s namitkami odvolatele:

odvolaci spravni organ nevyhovél namitce nesplnéni podminky dle ust. § 86 odst. 2 pism. b)
stavebniho zakona v pavodnim Uzemnim fizeni, nebot v tomto odvolacim Fizenim nebylo mozno
prezkoumavat zakonnost Uzemniho Fizeni o umisténi stavby. Pavodni uzemni rozhodnuti nabylo
pravni moci dne 11. 10. 2012 a je tedy z hlediska plynuti ¢asu a béhu Ihdt nepfezkoumatelnym

nad ramec vySe uvedeného odvolaci spravni organ uvadi, Ze vzhledem k tomu, Ze pfedmétna
stavba je dle Uzemniho planu Obce Loukov, ktery byl jako Opatfeni obecné povahy &. 1/2012 vydan
dne 15. 6. 2012 a nabyl udinnosti dne 30. 6. 20125, vefejné prospésSnou stavbou dle bodu G.
Textové ¢asti, G. 1 Vymezeni vefejné prospésnych staveb, oznacené Tl 1 — kanalizace, Tl 2 —
gistirna odpadnich vod a Tl 3 — el. vedeni pro COV. Dle vykresové &asti — vykres vefejné
prospésnych staveb a vefejné prospésnych opatieni jsou plochy oznacené TI1, TI 2 a Tl 3, coz jsou
plochy s moznosti vyvlastnéni. Z uvedeného je v navaznosti na ust. § 86 odst. 3 stavebniho zakona,
dle kterého pokud zadatel nema vlastnické pravo, smlouvu nebo doklad o pravu provést stavbu nebo
opatfeni k pozemku nebo stavbé, pfedlozi souhlas jejich vlastnika; to neplati, I1ze-li pozemek nebo
stavbu vyvlastnit, zfejmé, Ze stavebni Gfad pro vydani plvodniho Gzemniho rozhodnuti na
stavbu smlouvu o pravu provést stavbu od odvolatele nepotieboval

s odkazem na vySe uvedené je tedy mozZno vypofadat i odvolaci namitku absence smlouvy o pravu
provést stavbu pro fizeni o prodlouzeni platnosti Uzemniho rozhodnuti o umisténi stavby. Tak, jak
bylo uvedeno vyse, stavba je stavbou vefejné prospésSnou s moznosti vyvlastnéni a jedna se tedy o
jeden z ucelll vyvlastnéni dle ust. § 170 odst. 1 pism. a) stavebniho zakona, dle kterého prava k
pozemkdm a stavbam, potfebna pro uskutecnéni staveb nebo jinych verejné prospésSnych opatreni
podle tohoto zakona, Ize odejmout nebo omezit, jsou-li vymezeny ve vydané uzemné planovaci
dokumentaci a jde-li o vefejné prospésnou stavbu dopravni a technické infrastruktury, v€etné plochy
nezbytné k zajisténi jeji vystavby a fadného uzivani pro stanoveny ucel. Kfizeni o prodlouzeni
platnosti tzemniho rozhodnuti o umisténi této vefejné prospésné stavby technické infrastruktury
nebylo nutno s pfimé&fenym pouzitim ust. § 86 odst. 3 stavebniho zakona dokladat smlouvu o pravu
k pozemku, na kterém je stavba pravomocné& umisténa

argumentu odvolatele, Ze vy3e uvedena stavba neni stavbou, pro kterou Ize pozemek vyvlastnit,
nebot vyvlastnéni pro tuto stavbu neni dle ust. § 3 zakona €. 184/2006 Sb., o odnéti nebo omezeni
vlastnického prava k pozemku nebo ke stavbé (zakon o vyvlastnéni), ve znéni pozdéjSich predpisu
(dale jen ,zakon o vyvlastnéni®), pfipustné, nebot je mozno prava k pozemku nebo ke stavbé
potfebna pro uskutecnéni ucelu vyvlastnéni ziskat dohodu nebo jinym zpusobem, nelze v tomto
odvolaci fizeni vyhovét, nebot ust. § 3 az § 5 zadkona o vyvlastnéni upravuje jiz podminky
vyvlastnéni a jejich spInéni je pfedmétem fizeni o vyvlastnéni. K posouzeni splnéni podminky dle
ust. § 86 odst. 3 stavebniho zakona postacuje, Ze je spinén jeden z GCell vyvlastnéni, které jsou
definovany ve zvlastnich pravnich pfedpisech, v tomto pfipadé ve stavebnim zakoné

nad ramec odvolacich ndmitek odvolaci spravni organ uvadi, Ze bez existence prava provést
predmétnou vefejné prospésnou stavbu mimo jiné i na pozemku odvolatele (ziskaného dohodou ¢i
vyvlastnénim), nebude mozno vydat stavebni povoleni.

Na zakladé vySe uvedenych skute€nosti rozhodl odvolaci spravni organ tak, jak je uvedeno ve vyroku
rozhodnuti.

Pouceni ucastniku:

Proti rozhodnuti odvolaciho spravniho organu se podle § 91 odst. 1 spravniho fadu nelze déle odvolat.

Rozhodnuti odvolaciho spravniho organu je v pravni moci, jestlize bylo oznameno vSem odvolatelim a
Ucastnikm uvedenym v § 27 odst. 1 spravniho Ffadu.

Otisk Ufedniho razitka

JUDr. Jana Moravkova
referent oddéleni stavebniho fadu
(dokument opatfen elektronickym podpisem)
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Toto oznameni musi byt vyvéseno po dobu 15 dnd.

Vyvéseno dne: 14. 9. 2015 Sejmuto dne:

Razitko, podpis organu, ktery potvrzuje vyvéSeni a sejmuti ozndmeni.

Obdrzi (do vlastnich rukou)
Obec Loukov, IDDS: gwjaup6

Obdrzi k vyvéseni na ufedni desce
Obecni ufad Loukov
Méstsky urad Bystfice pod Hostynem

Obdrzi (vefejnou vyhlaskou — fizeni s velkym poctem ucastniku)
Dusan Babi¢, Loukov €. p. 7, 768 75 Loukov u Kroméfize

Zdenka BabiCova, Loukov €. p. 7, 768 75 Loukov u Kroméfize
Monika Egyedovd, Dr. Ignace Horni¢ka €. p. 649, 763 62 Tlumacov
Josef Florec, Loukov €. p. 219, 768 75 Loukov u Kroméfize

Marie Florecova, Loukov €. p. 219, 768 75 Loukov u Kroméfize
Jindfiska Foltynova, Loucka €. p. 209, 756 44 Loucka u Valasského Mezifici
Zoltan Galambos, Loukov €. p. 107, 768 75 Loukov u Kroméfize
Jifina Galambosova, Loukov €. p. 31, 768 75 Loukov u Kroméfize
Monika GalamboSova, Loukov &. p. 107, 768 75 Loukov u Kroméfize
Ivan Hlavinka, Loukov €. p. 191, 768 75 Loukov u Kroméfize
Radomira Hlavinkova, U Letisté &. p. 1270, 769 01 HoleSov
Miroslav Holec, Prostfedni €. p. 5, 250 66 Zdiby

Iva Chlapkova, Loukov €. p. 56, 768 75 Loukov u Kroméfize

Josef Janecka, Loukov &. p. 57, 768 75 Loukov u Kroméfize
Vladimir Janecka, Loukov €. p. 57, 768 75 Loukov u Kroméfize
Miluse Janeckova, Loukov €. p. 57, 768 75 Loukov u Kroméfize
Josef Kotulek, Loukov €. p. 121, 768 75 Loukov u Kroméfize

Josef Kotulek, Masarykovo nam. &. p. 1007, 763 12 Vizovice

Pavel Kotlilek, Loukov &. p. 121, 768 75 Loukov u KroméFize
Milada Koutna, Loukov €. p. 51, 768 75 Loukov u Kroméfize

Jifi Kubis, Loukov &. p. 137, 768 75 Loukov u KroméFize

Zdenék Kurflrst, Loukov €. p. 102, 768 75 Loukov u Kroméfize

Eva Masna, Loukov €. p. 62, 768 75 Loukov u Kroméfize

Josef Masny, Loukov &. p. 62, 768 75 Loukov u Kroméfize

Jifi Matydas, Loukov €. p. 88, 768 75 Loukov u Kroméfize

Vlastimil Matya$, Loukov €. p. 88, 768 75 Loukov u Kroméfize
Marie MatyaSova, Loukov &. p. 88, 768 75 Loukov u Kroméfize
Miroslav Novak, Loukov €. p. 116, 768 75 Loukov u Kroméfize

Véra Novotna, Mala Bystfice €. p. 145, 756 27 ValaSska Bystfice
Oldfriska Olivikova, Loukov €. p. 102, 768 75 Loukov u Kroméfize
Zdenék Pofrizek, Dédina €. p. 23, 768 72 Chvalcov

Miroslava Pofizkova, Dédina €. p. 23, 768 72 ChvalCov

Ivana Semanova, Tilhonova €. p. 1403/61a, Slatina, 627 00 Brno 27
Marie Syry&anska, Za Potokem €. p. 317, Rychlov, 768 61 Bystfice pod Hostynem 1
Josef Tom¢ik, Loukov &. p. 56, 768 75 Loukov u Kroméfize

Marie Tomcikova, Loukov €. p. 56, 768 75 Loukov u Kroméfize

Hana Vaclavikova, Loukov €. p. 185, 768 75 Loukov u Kroméfize
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Marie Vondrova, Luéni €. p. 1156, 757 01 ValaSské Mezifici 1

Martin Zemanek, Loukov &. p. 185, 768 75 Loukov u Kroméfize

Obec Osicko, IDDS: bgfajkt

Reditelstvi silnic Zlinského kraje, ptispévkova organizace, IDDS: jifsbqc

Statni pozemkovy ufad, IDDS: z49per3

Urad pro zastupovani statu ve vécech majetkovych, odbor Odlougené pracovisté Kroméfiz, IDDS:
96vaa2e

Wistenrot - stavebni spofitelna a.s., IDDS: ksig3ce

Na védomi

Méstsky urad Bystfice pod Hostynem, odbor tzemniho planovani a stavebniho fadu, IDDS: vqgbu36
Ufad pro zastupovani statu ve vécech majetkovych, odbor Odlou¢ené pracovidté Kroméfiz, IDDS:
96vaa2e
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